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(Podkladovy material na seminar konferencie Detskej misie, Martin 2005).

Odpoved na otazku: O éom je veda? mdze byt aj: O faktoch. Ano, veda zhromazduje fakty o
materialnom svete. Pravdou vSak je aj to, Ze ked su fakty predkladané bez akéhokolvek
vykladu, vela ndm toho nepovedia.

V dosledku toho k vedeckému pokroku ku podivu zriedkakedy dochadza len hromadenim
novych faktov. Naj¢astejSie k nemu dochadza vytvorenim novych teoretickych sustav (tedrii).
Ked' sledujeme smerovanie vedy od jej pocCiatku vidime, Ze vedecku zmenu neprinasaju
predovSetkym nové fakty Ci pozorovania, ale presuny, ku ktorym dochadza v mysliach vedcov.
Vedecky pokrok prameni z toho, Ze sa zac¢alo po novom a odli$ne uvazovat. K pochopeniu
vedeckého pokroku nestaci len chronologicky [v ¢asovom slede; ako nasleduju po sebe v Case]
usporiadat nové objavy a vynalezy. Musime zaroven sledovat aj striedanie sa jednotlivych
pohfadov na svet.

K tomu doslo napriklad zadiatkom 20. storocia - doslo k novym poznatkom v oblasti mikrosveta
(kvantova fyzika) a pri pohybe telies velkymi rychlostami (tedria relativity). Tieto nové poznatky
vo fyzike znamenali aj novy pohlad na svet, zmenu v mysleni fudstva (priviedli k tzv. druhe;
vedeckej revolucii).
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Z myslienkového hladiska moderna veda vznikla skrze zlozitl sthru krestanského a gréckeho
myslenia. Krestanstvo vytvorilo celkové intelektualne prostredie, scénu, na ktorej pdsobili vSetky
ich myslienky. Tieto myslienky boli vyrazne formované spolupdsobenim krestanstva a gréckej
filozofie. Na konto gréckej filozofie povieme len tolko, Ze to nebola vo svojej podstate ateisticka
filozofia. V r6znych Skolach a prudoch gréckej filozofie sa nachadzal nejaky "bozsky princip",
teda sila alebo bytost mimo matériu (latku), ktora nejakym spésobom zasahovala do
materidlneho sveta bud’ ako "riadiaci alebo usporadavajuci princip". Tym chceme upozornit, ze
aj ked hovorime o grécke;j filozofii nesmieme mat predstavu ateistického postoja tak, ako nam
ho vytvoril dialekticky materializmus predchadzajuceho storocia.

Ucebnice prirodnych vied su Uzko zamerané na to, aby Studentov zoznamili s hlavnymi
vedeckymi objavmi. O zakladnych filozofickych a nabozenskych pohnutkach a myslienkach
vedcov sa tam uz ni¢ nepiSe. Mozno jedina vynimka je urobena vtedy, ked iSlo o odmietnutie
nejakych filozofickych alebo ndbozenskych nazorov. V takejto suvislosti sa spomina Kopernik,
Galileo, Bruno, popripade dalsi. Toto obyCajne navodzuje taky nazor na vedu, ze vedecky
pokrok spocCiva v "oslobodzovani vedy" od nabozenstva a vytvara, niekedy skryte, niekdy
otvorene, hanlivy nazor na ndbozenstvo a filozofiu a ich vztah k vede. To je v8ak z hfadiska
historie velmi vzdialené pravde. Takyto nespravny postoj bol v nadej krajine vefmi zrejmy po
roku 1948 a zial, trva az dodnes.

Na rozvoj modernej vedy maju nezanedbatelny vplyv mimovedecké faktory a my teraz budeme
skimat jeden z nich, a to vplyv krestanstva na vznik a rozvoj modernej vedy.
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Vplyv krestanstva na vznik a rozvoj modernej vedy

Na vznik a rozvoj vedy vplyva niekolko faktorov. Aby v nejakej kulture doslo k vzniku vedy,
musia byt splnené urcité predpoklady.

AZ do prelomu devatnasteho a dvadsiateho storocia bolo na Zapade krestanstvo hlavnou
intelektualnou silou vo vacésine oblasti Zivota a kultlry. Krestania neboli mensinou vytla¢enou
na okraj spoloc¢nosti - tvorili va¢sinu. Vedecku pracu Newtona, Descarta a inych riadili ich
naboZenské a filozofické predstavy. Krestania vo svojom mysleni zaéinali od Pisma a stvorenia
- od BoZieho slova a BoZieho sveta. Pokrok vo vede vdbec nesiel cestou "oslobodzovania" od
nabozenstva, ale naopak, vedu z velkej ¢asti vytvarali diskusie medzi krestanmi o tom, ktora
filozofia prirody prinaSa najlepsi spdsob, ako pojmovo pochopit Bohom vytvoreny svet a povahu
jeho vztahu k nemu. AZ koncom devatnasteho a zaciatkom dvadsiateho storo¢ia krestanska
viera prisla o svoj vplyv ako o zdielany, verejny postoj a stiahla sa do oblasti suikromného,
individualneho (osobného) presvedcenia.

Najzaujimavejsim aspektom vedeckého sveta, v ktorom zijeme, je, Zze vdbec existuje. V nade;j
kulture sa podvedome zastava doktrina o nezadrzatelnom pokroku, ako by puhe plynutie ¢asu
muselo viest k va¢siemu poznaniu rovnako isto, ako sa zo Zalud’a stava dub. Archeolégovia by
nam vsak boli nateni povedat, Ze niekolko velkych civilizacii po celom svete vzniklo a zaniklo
bez toho, aby mali vypracovany vedecky a filozoficky systém. Spésob myslenia, ktory dnes
pozname ako vedecky, s dérazom na experimentovanie a matematicky presné formulovanie,
vznikol v jedinej kulture sveta - v zapadnej Eurdpe (v zapadnej kultare) - a v ziadnej inej.
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Veda ludstvu vObec nie je "prirodzend". Zvedavost vocéi svetu, a tomu ¢o sa v iom deje, je sice
prirodzeny postoj ¢loveka, ale veda ako inétiticia je viac. Ma pravidla, ktorym sa treba ucit, a
metody, ktoré sa musia prostrednictvom formalneho vzdelavania prenasat z pokolenia na
pokolenie. Stru¢ne povedané, veda je vytvorenou kulturnou institaciou, institlciou, ktora nie je
pritomna vo vSetkych spoloc¢nostiach a jej pévod nie je mozné vysvetlovat ako instinktivny.
Veda vyzaduije uréitl jedine¢nl podu, na ktorej sa méze rozvijat a rozkvitat. Pokial je tejto pody
zbavena, moéze podliehat Upadku a smrti ako akéakolvek ina fudské c¢innost, ako napriklad
umenie, systém spoloCenskej vlady (spolo¢enského zriadenia).

Co je tou jedinednou pddou? Historici vedy poukazujd, ako sme uz aj spomenuli, predovsetkym
na krestansku vieru. Krestanska viera v mnohych smeroch podnietila vznik modernej vedy.
Historici vedy zacali s novou Uctou pristupovat k stredoveku a tiez ku krestanskému svetovému
nazoru, ktory vtedy prevladal v kultdre a v mysleni. Cely rad vedcov dnes uznava, ze
krestanstvo poskytlo pre rozvoj modernej vedy ako intelektualny predpoklad, tak aj opravnent
moralnu podporu.

Od osvietenectva az do dvadsiateho storoCia sa dejiny sveta bezne delili na tri etapy - na starov
eky svet

, ktory bol napriek svojmu obmedzenému vedeckému chapaniu povazovany za skvely; na
stredoveky svet

odmietany, ako intelektuélne a kultirne bezute$né obdobie ("doba temna"); a na

novovek

, hadS$ene prijimany ako doba vzostupu rozumu a osvety, ktorych ciefom bolo rozptylit hmlu
stredovekych povier. V poslednych rokoch vSak tato jednoducha schéma je spochybnovana, a
to predovSetkym jeho negativna charakteristika obdobia stredoveku.
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Rehabilitacia stredoveku zacala dielom francuzskeho fyzika a filozofa Pierra Duhama (1861 -
1916). Skumal dejiny statiky. Ked sa ponoril do historickych pramenov, odhalil dielo vedca z
trinasteho storo¢ia menom Jordanus de Nemore, ktory vo svojej praci o zadkladoch statiky
predbehol Leonarda a Galilea. Potom objavil vedcov zo Strnasteho storocCia, akymi boli Albert
Saxonsky, Jean Buridan a Nicole Oresme, ktori v tomto obore vykonali tiez vyznamnu pracu.
Nadobudol presvedCenie, Ze korene modernej vedy siahaju az k dielu tychto stredovekych
vedcov - a ze stredovek zdaleka nebol obdobim stagnécie, ale v skuto€nosti poloZil zadklady
modernej vedy. Duhem rychle uvidel a uvedomil si apologeticku [apologetika = obrana] hodnotu
skutoc¢nosti, Ze pokrestanstena stredoveka Eurdpa nebola voci vedeckému poznaniu
nepriatelska, a Ze naopak umoznila zrod vedeckej Cinnosti.

Vacsina z nas vyrastala v predstave (ja som bol jeden z nich), Ze medzi vedou a vierou panuje
svar a nepriatel'stvo - Ze je medzi nimi vojna. Tato predstava vojny je vSak mylna a je
nedavneho povodu. Z historického pohladu viac nez tri sto rokov je mozné vztah medzi vierou a
vedou oznacit najvystiznejsie slovom ako spojenectvo. Vedci, ktori zili v dobe medzir. 1500 a r.
1800, obyvali odliSny svet od sveta, v ktorom Ziju vedci dnes. Vedci v tej dobe vedecké badanie
a ndbozensku oddanost nepovazovali za nezlugitelnd. Naopak, ku skimaniu divov prirody ich
viedol nabozensky popud oslavit Boha, ktory tieto divy stvoril. Napriek tomu, ze skimali fyzicky
svet, obvykle nepésobili ako vedci, ale ako duchovni pracovnici. Farar-prirodovedec bol beznou
postavou. Slovo vedec sa zacalo pouzivat az v roku 1834.

V Anglii koncom devatnasteho storoCia sa pod vedenim Thomasa H. Huxleyho zorganizovalo
niekolko skupiniek vedcov a u¢encov, ktorych snahou bolo odstranit kultirnu prevahu
krestanstva - konkrétne vplyv anglikanskej cirkvi. Ich ciefom bola sekularizovana [zosvet$tend]
spolo¢nost, nahradenie krestanského svetového nazoru vedeckym naturalizmom, svetovym
nazorom, ktory uznava len existenciu prirodzenych javov. Stupenci sekularizmu [zosvetStenie
spoloc¢nosti, odnaboznenie] si boli velmi dobre vedomi toho, Ze nahradzuju jedno ndbozenstvo
druhym, lebo svoj ciel formulovali ako ustanovenie "cirkvi vedeckej". Od tohoto obdobia sa do
vedomia ludi vryva mytus [bajka, vymysel, nieCo €o nie je] o zdrivom boji medzi vedou a
krestanskou vierou. S menom Thomasa H. Huxleyho sa spéja pociatok obdobia, v ktorom sa
krestanska viera a veda zacali stavat proti sebe
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Nemalo by nas prekvapit, Ze krestanstvo bolo délezitym spojencom vedeckého konania.
Konieckoncov moderna veda vznikla v kultire, ktoré bola krestanskou vierou presiaknuta.
Samotna tato skutocnost je podnetnd. Prave pokrestanstena Eurdpa sa stala koliskou modernej
vedy - doslo k tomu tu a nie nikde inde.

Pomocou puhych praktickych znalosti a Cisto praktickych zasad vytvorilo niekolko kultar v
stredoveku - od Cianov po Arabov - v niektorych oblastiach vy$si stuperi uéenosti a
technického rozvoja ako stredovekd Eurdpa. Modernej vede ako systematickej discipline
schopnej vlastnej korekcie [opravy] v§ak dala vzniknit pokrestanstena Eurépa, a nie tieto
vyspelejSie kultury. Je teda na mieste otazka:

Preco prave krestanstvo vytvorilo zivni pédu pre zrodenie tohto nového pristupu k
materialnemu svetu?

Veda skima materialny svet a moznost existencie vedy zavisi na postoji ¢loveka k nemu.
Biblicka viera priniesla zapadnej kultdre niekolko predpokladov ohfadom materidlneho sveta.

Preskumajme, strucne, tieto predpoklady.
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1. Materialny svet je skutocny

PredovSetkym Biblia uci, ze materialny svet je skuto¢ny. Ak sa nam to zda az prilis
samozrejmym, Ze by sme sa o tom mali vobec ¢o zmiefovat, tak si spomerime na mnozstvo
nazorov, ktoré materialny svet nepovazuju za realny. Rézne formy panteizmu [uCenie, ktoré
stotoznuje boha s prirodou] a

idealizmu

[pokladajuci za zaklad existencie "absolutnu" ideu] ucia, ze veci su len "zdanie".

Hinduizmus

[[edna forma brahmanského nabozenstva] napriklad uci, Ze bezny svet hmotnych predmetov je
maja

, ilbzia. Rovnako tak aj niektoré grécke filozofie a Skoly. Filozofie, ktoré takto spochybruju
materialny svet nie su podkladom pre vedecké skimanie a ani nepodnecuju zaujem on, ktory je
pre vedecké skumanie nevyhnutny.

Krestanské uc¢enie o stvoreni hovori, Ze konkrétne predmety nie st puhym "zdanim"
nekonecného Boha. Boh ich vytvoril a maju reélnu existenciu. Biblické uCenie o stvoreni v sebe
zahrnuje, Ze svet nie je iluzérny [neskuto¢ny, klamny; existujlci iba v predstave]; je oblastou
zadefinovanych Struktir a skutoénych vztahov, takze je moznym predmetom vedeckého a
filozofického skumania.

2. Materialny svet ma hodnotu

Veda sa neopiera len o presvedCenie, Ze materialny svet je realny, ale tiez o presvedCenie o
jeho hodnote. Spolo¢nost musi byt presvedéena o tom, ze materialny svet ma velkd hodnotu, a
stoji za to ho skumat. Stari Gréci toto presvedcenie nemali. Starovek materidlny svet
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stotoZnoval so zlom a zmatkom (latka, matéria je zla = hrieSna, hovori sa napr. v gnosticizme),
preto znizoval v8etko, o suviselo s materialnymi vecami. Mnohi historici sa domnievaju, ze je
to jeden z dévodov, pre¢o Gréci nevytvorili empirickl vedu, ktora vyzaduje praktické, aktivne
pozorovanie a experimentovanie.

Oproti gréckej kulture obhajovala prvotna (rand) cirkev vysoku mienku o materialnom svete.
Krestanstvo uci, Zze svet ma, ako Bozie dielo, velkd hodnotu. 1. kapitola Genezis opakovane
prizvukuije: "Videl (Boh), Ze je to dobré". V zidovskej a ani v krestanskej tradicii nikdy nebolo
miesto pre myslienku, Ze materialny svet je nieco, z ¢oho treba uniknut. Materialnych veci sa
ma uzivat na Boziu slavu a na dobro fudi. Protestanti verili, Zze ¢lovek ma slzit Bohu nie tym,
Ze sa stiahne do mnis$skeho Zivota, ale tym, Ze bude Cestne a usilovne vykonavat poctivi a
uzito€nu pracu.

Johannes Kepler pisal o tom, ako bol "povolany" Bohom, aby svoje hrivny uzival vo svojej praci
ako astronom. V jednom zo svojich zapisnikov pise:

Vzdavam Ti vdaku, Stvoritelu a BoZe, Ze si mi dal tuto radost z Tvojho stvorenia, a radujem sa
z diela Tvojich ruk. Hla dokoncil som teraz pracu, ku ktorej si ma povolal. V nej som vyuZil
vsetky hrivny, ktoré si prepoZi¢al méjmu duchu.

3. Priroda je dobra, ale nie je boZstvom
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V biblickom uéeni je priroda dobra, ale nie je bozstvom. Je len stvorena, je len dielom
Stvoritefa. Biblia sa jasne stavia proti akémukolvek zbozZnovania stvorenia. Pohanské
nabozenstva su typicky animistické [animismus = zduchovnenie, zosobnenie prirodnych javov]
alebo panteistické a materialny svet povazuju bud za sidlo
bozstiev i bozstva, alebo za emanaciu
[uCenie o vzniku menej dokonalych javov z vy$Sieho, dokonalejSieho principu; vzniku sveta z
bozstva alebo idey] samotnej bozej podstaty. NajznamejSia podoba animizmu vychadza z
predstavy, ze duchovia €i bohovia sidlia v prirode. Biblické u€enie o prirode toto vylucuje.

4. Svet ma zakonité usporiadanie

Aby sa svet mohol staf predmetom skiimania, je treba ho povazovat za miesto, kde k
jednotlivym udalostiam dochadza spolahlivo a predvidatelne. Aj toto je u¢enie krestanstva.
Zatial Co pohanstvo prinaSalo mnozstvo imanentnych [vo vnutri sa vyskytujucich] bohov,
krestanstvo uci o jedinom transcendentno
m [zmyslami
nepozorovatelnom, nadprirodzenom, nadzmyslovom] Stvoritelovi, ktorého dielom je svet, ktory
ma logicky a jednotny raz. Samozrejme predstava poriadku sa neopiera len o existenciu, ale
tiez o charakter tohoto jediného Boha. Boh zjaveny v Biblii je déveryhodny a spofahlivy; dielo
stvorenie takéhoto Boha preto je tiez spolahlivé.

Mikulds Kopernik hovoril, Ze vo svojom hladani lepSej kozmoldgie [nduky o stavbe vesmiru]
ako bola Aristotelova a Ptolemaiova, sa najprv vrétil k spisom dalSich starovekych filozofov.
Zistil vSak, Ze Co sa tyka stavby vesmiru panovala medzi Grékmi a Rimanmi velka
nejednotnost. Tato rozpornost ndzorov ho znepokojila, hovori Kopernik, pretoze vedel, Ze svet
bol pre nas stvoreny zvrchovane dobrym a poriadkumilovnym Stvoritelom. Jeho vlastna
vedecka praca sa stala hladanim lepsej kozmoldgie, takej, ktora by zachovavala pravidelnost,
jednotny raz a simernost, ktoré odpovedaji Boziemu dielu.
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V osemnastom storoci, v dobe, ked prevladala prirodzena teol6gia, bolo jednoducho
nepredstavitelné, Ze by rozmanitost organizmov nemala vébec Ziadnu harmoéniu a logiku, Ze by
bola vysledkom puhej "ndhody". Tato neochvejna viera posilfiovala v prirodovedcoch nadej, ze
objavia urcity "plan stvorenia". Verili, Ze ked' svet stvoril Boh, nakoniec odhali pre Cloveka aj
jeho z&kladny poriadok (systém).

Viera v usporiadany svet bola postupne zhrnuta pod pojem prirodného zakona. V'yraz prirodny
zakon je
v modernom svete tak bezny, Ze si va¢Sinou ani neuvedomujeme jeho jedine¢nost. Historik A.
R. Hall poukazuje na to, ze pojem prirodného zakona bol v starovekom zapadnom a azijskom
svete neznamy. Hovori, Ze uzivanie slova zakon v kontexte prirodnych javov by v staroveku
nebolo zrozumitelné, zatialCo Zidovska a krestanské viera v Boha, ktory bol Stvoritefom a
Zakonodarcom zaroven, ho chapala ako platné. Boh Biblie je bozsky Zdkonodarca, ktory
prirodu ovlada ustanoveniami hned na (od) zaciatku. Toto presvedCenie vidime napriklad v
spisoch René Descarta, ktory hovoril, ze matematické zakony, ktoré veda hlada, vydal Boh,
rovnako ako krél vyhlasuje zdkony vo svojej risi.

UvaZovanie prvych vedcov bolo nasledovné: existuje racionalny [rozumovo odévodneny] Boh, a
teda svet musi mat zakonité usporiadanie. Déraz bol kladeny vo vieru v existenciu a povahu
Boha a az potom v zakonitost prirody. Myslienka prirodného zékona nebola odvodena z
pozorovania: bola odvodena este pred pozorovanim, na zaklade viery v Boha Biblie. Nebol to
empiricky

[ziskany sklsenostou, zalozeny na skisenosti] fakt, ale ¢lanok viery.
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5. Prirodné zakony je mozZné formulovat v matematickych vztahoch

Jednym z najvyraznejSich rysov modernej vedy je presvedcenie, ze priroda sa nielen riadi
zakonmi, ale Ze tieto zakony je mozné formulovat v presnych matematickych vzorcoch. Aj
pdvod tohto presvedcenia historici vysledovali v biblickom uceni o stvoreni sveta.

Boh Biblie stvoril svet ex nihilo, z niCoho, a preto ma nad nim absolutnu vliadu. Genezis
predstavuje Boha ako Pracovnika, ktory plne ovlada svoj material. Vo svojej zakladnej Strukture
je svet presne taky, aky ho Boh chcel mat.

Tato predstava bola starovekému svetu cudzia. Vo vSetkych ostatnych nabozenstvach zacina
stvorenie sveta z nejakej uz existujucej latky, ktora ma svoju vlastnu, vopred danu povahu. V
dosledku toho stvoritel v tychto nabozenstvach nie je absolutny a nema slobodu, aby mohol
utvarat svet Uplne podla svojho Zelania, podia svojej predstavy.

Napriklad v gréckej filozofii sa svet sklada z ve¢nej hmoty, ktorej Struktdru urCuju vecné
rozumové univerzialie [vSeobecné pojmy], oznacované ako "idee" alebo "formy". V Platbnovom
myte o vzniku sveta je stvoritel' (demiurg) podradné boZstvo, ktoré netvorilo z ni¢oho; len do
hmoty, ktora bola bez rozumu, vloZilo rozum ("idee"). A ani to neurobilo dokonale, lebo hmota
bola tvrdosijna, schopnéa odolavat racionalnej [GCelovej] Strukture, ktorl jej udelovali "idee".
Stru¢ne povedané, ide tu o stvoritela so zviazanymi rukami (1. musel sa riadit nie viastnym
planom, ale modelom veénych Idei; 2. musel vtladit charakter Idei chaotickej a nepoddajnej
hmote, ktoru sdm nevytvoril). Pre Grékov priroda bola nie€o nepresné a nedokonalé.
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Naproti tomu krestanska nauka o stvoreni ex nihilo znamena, Ze tu nebola Ziadna preexistujlica
latka s vlastnymi nezavislymi viastnostami, ktoré by obmedzovali Boha v jeho diele. Boh stvoril
svet presne taky aky chcel. (Pripad Keplera a osemminutovej odchylky medzi pozorovanou a
vypocitanou obeznou dobou nakoniec viedol od upustenie predstavy o obeznej drahe v tvare
kruznice - ktora je podfa gréckej filozofie predstavitelkou Idee dokonalosti - a k prijatiu
predstavy eliptickej obeznej drahy).

Uzivanie geometrie a matematiky pri rozbore fyzikalneho pohybu sa opiera krestanské uc¢enie o
stvoreni sveta ex nihilo. Jadrom tohto u€enia je, Ze Boh je vSemohuci; nie je tu Ziadna
nepoddajna hmota. Fyzik C. F. von Weizsécker o tom povedal:

Hmota v platénskom ponimani, ktoru je nutné premahat rozumom, nebude matematické zakony
poslichat presne: hmota, ktort Boh stvoril z nicoho, sa méZe uplne presne riadit pravidlami,
ktoré pre riu Stvoritel’ ustanovil. V tomto zmysle som moderné vedy oznacil ako odkaz, dokonca
by som povedal "dieta", krestanstva.

6. Svet je poznatelny

Viera v poriadok v prirode (systém) by ni€ praktického nepriniesla, keby ju nesprevadzala viera,
Ze ludia mozu tento poriadok spoznat. Veda sa nemoze rozvijat bez presvedcéenia, ze fudska
mysel je dostatoéne vybavena na to, aby mohla ziskat pravdivé poznanie o svete. Historicky
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tato zaruka pochadza z ucenia, Ze fudia boli stvoreni k Boziemu obrazu - a to je krestanska
viera a nie ziadna ina.

Napriklad: Pre¢o Cifiania nevyvinuli modernt vedu? Dévodom je, ako hovori Joseph Needham,
e Cinania neverili ani v poznatelny poriadok v prirode, ani v fudskd schopnost tento poriadok,
keby predsa len existoval, desifrovat. Urgity poriadok Cifiania v prirode vnimali, ale povazovali
ho za nie€o, do ¢oho ludska mysel neméze prenikndt.

Naproti tomu v zapadnej kulture takato zaruka bola - a sice viera, ze svet a aj "rozumné osobné
bytosti" u€inil rozumny Stvoritel. To znamena, Ze tieto dva druhy inteligencie - bozska a ludska -
sU do urcitej miery podobné. V désledku toho mézu fudia "mysliet Bozie myslienky podfa neho"
(Keplerov upraveny vyrok. Kepler sa radoval, Ze mohol svojimi myslienkami nasledovat
myslienky Stvoritela).

Spory medzi cirkvou a vedou

Povedzte beznému obc¢anovi, Ze krestanstvo malo kladny vplyv na modernu vedu, ba dokonca
Ze ju utvaralo, vyvolate pravdepodobne udiv, nepochopenie, neddveru a iréniu. Ocenenie
krestanskej viery na formovanie modernej vedy este nepreniklo z vedeckych kruhov k laikom -
ba dokonca ani do kostolnych lavic, ako piSe historicka Nancy R. Pearcyova. V nasej krajine je
to obzvlast vyrazne v dosledku Styridsatro¢ného formovania myslenia spésobom, Ze medzi
vierou a vedou je neprekonatelna bariéra, ze to su dve nezlucitelné a antagonistické
[nepriatelsky protichodné] oblasti.
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Grécka veda a filozofia nevytvorila kompaktny celok a ani sa v zapadnej kultire neudomacnila
(neasimilovala) odrazu. Az dvanaste storocie bolo pre zapadné myslenie podnetom pre
postupné objavovanie starovekych textov. Ako prvou sa dostupnou stala Aristotelova filozofia,
ktoru sa teolégovia snazili vélenit do krestanskej filozofie (do krestanského myslenia). Tento
hybrid [krizenec, mieSanec] bol neskdr nazvany ako scholastika. Jej najvacsim predstavitelom
bol Tomas Akvinsky.

Do roku 1500 scholastici asimilovali Galénove a Ptolemaiove myslienky. Priblizne v tej dobe
bolo spristupnené Platénovo dielo, z velkej ¢asti v podobe novoplatonizmu, mystického videnia
sveta ako sledu ema
nacii

[vyZarovanii] z Bozskej mysle. Popredné miesto mala v novoplatonizme ¢asto pythagorejska
matematika. Archimedove odborné pojednania sa stali znamymi az v renesancii.

Tieto rozmanité a ¢asto protichodné prudy gréckeho myslenia predstavovali pre zapadnych
myslitelov provokaciu a obrovsku vyzvu, ktora eSte zvyraznilo nabozenské pozdvihnutie
reformacného obdobia. Vedecka revollcia (prva) sa odohrala uprostred tohoto myslienkového
kvasu. Podnietila ju a prispela k nej suhra filozofii a teoldgii.

Svet podla Aristotela
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Pre filozofov je typické, Ze celll skuto¢nost (realitu) popisuju obrazmi odvodenymi z jedinej
strdnky sveta - a to podla toho, aku stranku dany filozof vidi ako najzaujimavejSiu Ci
najvyznamnejSiu. Kazdy zo svetovych nazorov, ktory ovplyvnil vyvoj modernej vedy sa sustredil
na iny obraz. Aristotelovska filozofia zobrazovala svet ako obrovsky organizmus.

Aristoteles nebol len filozof, ale tiez biol6g a vSetky procesy zmeny analyzoval pomocou katego
rif

[pojmov] prevzatych z rastu a vyvoja zivych organizmov. Uz pred vznikom modernej genetiky
bolo zrejmé, Ze rast Zivych organizmov sa riadi podla nejakého vnutorného vzorca (schémy),
ktory zaistuje, Ze zo zaludov vzdy vyrastl duby, a nie javory, a Ze z kuriat vyrastu sliepky, a nie
kone. Na zaklade tohto pozorovania Aristoteles dospel k zaveru, ze vSetky formy pohybu Ci
zmeny (vSetky prirodné procesy, ako by sme povedali dnes) su riadené ur€itym vnatornym
cielom ¢€i uCelom - takzvanou kone¢nou pric€inou, ktoru tiez oznacoval ako "formu" daného
predmetu.

Intuitivne

[vnuknutim, vycitenim] pochopit "formu" a zhrnUt ju do struénej a logickej definicie pre Aristotela
znamenalo vedecké poznanie.

Vo vrcholnom stredoveku scholastici aristotelovské dedi¢stvo prisposobili pre krestanské
ucenie, ked pojem "konec¢nych pri¢in" ¢i "foriem" previedli na bozské zamery. Krestanski
stupenci aristotelovskej filozofie chapali Boha predovSetkym ako racionalnu Mysel (pozndmka:
teda nie ako bytost, osobu), ktorej myslienky mézeme poznat logickou analyzou. V priebehu
velkej Casti Sestnasteho a sedemnasteho storoCia bola scholastika prevliadajucim uc¢enim na
vSetkych katolickych univerzitach a na vacsine protestantskych. Ked’ sa spristupnila
Ptolemaiova astronémia a Galénova anatémia, stali sa st¢astou aristotelovskej myslienkove;j
sustavy. Koncom stredoveku aristotelovska filozofia uz predstavovala uceleny svetovy nazor.
Ucila, Ze Zem je umiestnena v strede vesmiru. Okolo nej obiehaju po svojich obeznych drahach
planéty a Sinko. Zem je riSou nedokonalosti, kde sa nachadzaju telesa skladajuce sa zo Styroch
prvkov - zeme, vzduchu, ohna a vody. Nebo je riSa dokonalosti, kde su telesa tvorené jedinym
neporusSitelnym prvkom "kvintesenciou" alebo piatou podstatou.
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Ked zacala vedecka revolucia, mnohé prvky aristotelovského chapania sveta boli spochybnené
a to predovsetkym v astrondmii a vo fyzike. Vedecka revollcia zacala prave tymto
spochybriovanim aristotelovského chapania sveta.

Novoplatonské ponatie sveta

Zatial€o krestanska aristotelovska tradicia zdérazrnovala Boziu racionalitu, tradicia
novoplaténské kladla déraz na jeho vnutorného ducha, ktory pésobi v hmote a skrze riu.
Oblubenou metaforou [obraznym, prenesenym pomenovanim] bol Boh ako umelecky
remeselnik. Novoplatonizmus mal svoje korene v tretom storo¢i, kedy Plotinos zmiesal rézne
prudy gréckeho myslenia v ucelenu filozofiu. Plotinos ucil ur€itd podobu animizmu a
panpsychizmu

[nazor, Ze vSetky javy v prirode su zivotne, vSetko ma dusu] - Ze vSetko je obdarené Zivotom a
dusou. Tato filozofia chapala svet ako samostatne tvorivy, s pasivnou zlozkou (hmota) a
aktivnou zlozkou (racionalna svetova dusa), ktora ozivuje a riadi procesy v prirode.
Novoplatonizmus, podobne ako aristotelovska filozofia, chapal svet ako organizmus, ale s
odliSnym dérazom: pri obhajovani prirodnych procesov sa nedovolaval na rozumom obdarené
"formy", ale na tvorivi moc duchovnych sil. Tieto sily boli ¢asto povazované za bozské alebo
aspon za cesty bozského pbsobenia vo svete.

Novoplatonizmus obsahoval dva odli§né myslienkové pridy. Jeden je mozné vystopovat v
astrondmii; obsahoval silny pythagorejsky prvok s hlbokou, az mystickou
[tajuplnou, tajomnou, zdhadnou] Uctou k matematike. Druhy prad je mozné pozorovat v
lekarstve a ranej chémii; zameriaval sa na imanentné, napol duchovné sily v prirode - na
"aktivne principy".
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Spor okolo Galilea

Nemalo priekopnikov medzi vedcami bolo v spore s cirkevnou politikou, a pritom sa pevne
drzali a vyznavali krestansku vieru. Takym prikladom je Galileo Galilei (1564-1642). Pripad
Galilea je vykreslfovany ako pribeh boja medzi temnotou a pokrokom, medzi dobrom a zlom,
medzi nabozZenstvom a vedou. Vysledky historickeho vyskumu predstavuju subor dékazov, ze
tu iSlo o viac a niec€o iné, ako o jednoduchy stret (suboj) medzi vedou a nabozenstvom. Vébec
neslo o konfrontaciu medzi "vedcom" a nabozenskym vyznanim. Je iréniou, Ze "velka ¢ast
cirkevnych vzdelancov bola na strane Galilea (uvadza de Santilla), zatial¢o najjasnejSi odpor
voCi nemu pochadzal zo svetskych myslienok, t.j. od akademickych filozofov". Aj papez, ktory
nariadil Galileov navrat do Rima, v pripade nutnosti v retaziach, aby tam pred inkviziciou
odpovedal na obvinenie, bol kedysi jednym z "Galileonistov"; z okruhu Galileovych stupencov.

Pravda je taka, Ze katolicka cirkev neviedla spor s Galileovymi teériami ako s vedou. Jej
namietka suvisela s Galileovym Utokom na aristotelovsku filozofiu - a na vSetky metafyzické
[metafzyika = oblast filozofie, ktord sa zaobera otdzkami presahujicimi fudski skusenost a
ludské poznanie], duchovné a spolo¢enské désledky, ktoré boli s nou spojené. Galileov utok na
Aristotela bol brany vazne z toho dévodu, Zze mnohi ludia tej doby povazovali Aristotelovu
filozofiu "za nutnu (potrebnu) pre formovanie nabozenskych a moralnych zakonov".

O Aristotelovej filozofii sme sa uz zmienili v predchadzajucom. Doplnime ju eSte nasledovne.
Aristoteles chapal kazdy predmet ako napolovicu organicku entitu [entita = podstata veci;
jestvovanie; blizSie neureny alebo predpokladany Utvar; jav skuto¢nosti] pohananu vnatornym
usilim o naplnenie jeho idedlnej povahy - jeho ucelu ¢i "formy" - tak ako fudské bytosti motivuje
pocit moralnej povinnosti naplnit svoju najvyssiu podstatu. Pohyby predmetov v aristotelove;j
filozofii su vyvolavané "ich prirodzenymi sklonmi”, ktoré su skér blizSie moralnemu usiliu nez
mechanickym silam akcie a reakcie.
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Jedna z tychto vnitornych tendencii bola tahanie (smerovanie, vedenie) k "prirodzenému
miestu vo vesmire". V aristotelovej filozofii kazdy predmet mal svoje "prirodzené" miesto;
plamen smeruje hore a kamen pada dole, lebo kazdy predmet ma sklon usilovat sa o svoje
prirodzené miesto. Teda prirodzené miesto plamena je hore a prirodzené miesto kamena je
dole. A dalej, toto fyzické "prirodzené miesto" bolo naviac spojované s réznym stupnom
najusfachtilejSie). Fyzicka hierarchia (typ Struktury; spolo¢enskéa stupnica hodnét), ktoru
skumala aristotelova veda a filozofia takto odrazala hierarchiu spoloCensku a politicku. Poriadok
(poradie, systém, hierarchia) v materidlnom svete bol spojovany s poriadkom (hierarchiou) v
ludskej spolo€nosti.

Dévod, pre€o sa niektori veriaci odmietali vzdat aristotelovskej fyziky a kozmolégie bol v tom,
Ze obe boli tesne spriahnuté s pohfadom na moralny a spolo¢ensky zivot. Obavali sa, ze keby
sa toto puto porusilo, znamenalo by to zni¢enie samotnej moralky (teda zni€enie moralky
krestanskej). Preto sa im zdalo, Ze Galileo presadzuje ucenie, ktoré je nielen chybné, ale tiez aj
nebezpecne.

Pre pIné pochopenie stretu medzi Galileom a rimskokatolickou cirkvou musime brat do tvahy aj
sociologické faktory. Katolicka hierarchia kratko predtym znova potvrdila svoju vernost
aristotelovskej filozofii, ¢im reagovala na ohrozenie zo strany protestantizmu. Galileov Gtok na
aristotelovu filozofiu bol chapany a vysvetfovany ako dodavanie municie nepriatelovi. Okrem
toho prebiehal vzruSeny boj medzi starSou elitou (u€encami) na univerzitach a v cirkvach a
novsou, pragmatickejsie [praktickejSie, uCelnejSie] zameranou elitou, ku ktorej patril aj Galileo.
Galileovo rozhodnutie uverejnit svoje prace vo svojej materinéine (v talian¢ine) bolo zamernou
urdzkou, namierenou proti tradiénym elitnym vrstvam, a stcastou SirSej stratégie, ktorej cielom
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bolo preniest intelektualne vodcovstvo na SirSiu verejnost.

V priebehu tejto debaty sa obe strany uchylili k nepeknym tahom. Cirkev v snahe vytlagit
Galilea do patricnych medzi pouzivala necisté metddy a osobné utoky. Galileo sa branil
umyselne provokativnymi a propagandistickymi spismi. V jeho knihe Dialég o dvoch hlavnych
svetovych sustavach

vystupuje postava zabedneného hlupacika menom Simplicio, €o bola priehladnd karikatura
papeza, ktory bol niekedy predtym Galileovym priatefom a stupencom.

Napriek tomu sa Galileo nikdy nezriekol svojej viery. Verejnosti sa tento spor predkladal tak, ze
ked sa Galileo postavil proti cirkvi, akoby bol v skrytosti svojej duse ateista alebo aspon agnosti
k (kto
neveri, Ze sa da poznat podstata veci). Treba zobrat vazne Galileovo vlastné prehlasenie, ze je
opravdivy krestansky veriaci, ktory nema v imysle spochybrovat nabozenské ucenie ako také,
ale len vedecky ramec zdedeny po aristotelovej filozofii, a ze nabozenstvo stavia vedla vedy
ako zdroj pravdivych informacii o svete.

Pripad Giordana Bruna

Renesancny filozof Giordano Bruno (1548-1600), ¢asto zobrazovany ako mucenik pre vedu, v
skuto€nosti nikdy takym nebol. Miesto toho pésobil ako mag, ktory cestoval po Eurdpe a hlasal
pohanské nabozenstvo vychadzajucich z mystickych hermetickych textov [v hermetickych
textoch ide o spojenie gréckej filozofickej a ndbozenskej nauky s orientadlnymi ndbozenstvami v
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rimskej cisarskej epoche].

Je pravda, Ze Bruno bol ranym obhajcom kopernikovskej astronémie (v strede nasej sineCnej
sustavy je Sinko a nie Zem, ako sa to predtym tvrdilo podla gréckeho filozofa Ptolemaia) odkial
pochadza jeho $tandardny portrét hrdinu vedy. Casto sa o fiom hovori ako o predstavitelovi
logického uvazovania, ako o IU¢i vedy vo svete temnych dogiem. Tento strhujidci obraz vSak
vacsinou vynechava to, ¢o Bruno skutoCne napisal a povedal. Historicky sa ukazuje, Ze jeho
dusa nehorela ani tak pre Kopernikovu teériu, ako skér pre pohanské nabozenstvo. Sam seba
povazoval za misiondara hermetickej tradicii, hnutia zalozeného na spisoch Herma Trismegistu,
mylne povazovaného za egyptského mudrca z MojziSovej doby. Hermetické texty predstavuju
SInko ako boha a zbytok sveta ako pohybujuci sa, teda Zivy. Vychadza najavo, Ze prave toto
bolo skutoénym dévodom, preco Bruna pritahoval Kopernikov heliocentrizmus. Bozstvo Sinka
sa javilo ako zlugitelné s astrondémiou, ktord mu zaistovala ¢estné miesto v strede planetarnej
sustavy. Bruno neobhajoval Kopernikovu teériu pre jej vedecké a matematické zaklady, ale skor
z ndbozenskych dévodov. Nakoniec ho inkvizicia nechala upalit na hranici - nie preto, Ze by
smelo Siril lepSiu vedecku te6riu, ako sa to Casto uvadza, ale pre jeho tvrdenie, Zze ponuka
lepSie ndbozZenstvo. Tvrdil, Ze egyptsky panteizmus, popisovany v hermetickych textoch, je
nadradeny krestanstvu.

Bruno nebol jedinym myslitelom svojej doby, ktory sa nechal inSpirovat starovekymi mystickymi
textami. Renesan¢ni myslitelia ¢asto hfadali midrost u starovekych Grékov a Rimanov a dufali,
Ze ju predlozia ako alternativu aristotelovej filozofii, ktora vtedy ortodoxne [lipnuc na pévodnych
zasadach] vladla v teolégii, filozofii a vede.

Pri spracovani dokumentu bola pouzitd literatara, ktora je uvedena v zozname doporucenej
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literatary.
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